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Rusinck Pojecie zakazu dowodowego

kancelaria

* Norma stanowiaca ograniczenie w poszukiwaniu lub wykorzystywaniu dowodow
* Funkcje:

1) prakseologiczna

2) gwarancyjna

* Charakter prawny zakazéw dowodowych:

- normy adresowane do organu procesowego (nie tylko)

- wyjatek od zasady swobodnego dowodzenia

- problem wykladni rozszerzajacej (czy exceptiones non sunt extendendaer)

- normy pozaprocesowe jako zrodla zakazow



Michat
Rusinek Klasyﬁkacja — rzy zasadnicze grupy

kancelaria

e zakazy dotyczace tezy dowodowej, tj. dowodzenia pewnych okolicznosci (tzw. zupelne,
y dotyczgee tezy. i\ pewny p
ograniczenia dowodzenia)

* zakazy dotyczace srodka dowodowego, tj. korzystania z pewnych srodkow dowodowych (tzw.
niczupelne, ograniczenia dowodowe)

* zakazy korzystania z pewnych metod dowodzenia

* Inne kryteria:
* zakazy pozyskania 1 Wykorzystywania dowodow

° zakazy bCZWQLI’UIlkOWC 1 Warunkowe



Nichal Zakazy niezupelne — bezwarunkowy zakaz
Rusinek . /
przestuchania obroncy

kancelaria
Art. 178 kp.k.: Nie wolno przestuchiwad jako swiadkow:

1) obronicy albo adwokata lub radcy prawnego dziafajzcego na podstawie art. 245 § 1, co do faktdw, o kedrych
dowiedzial si¢ udzielajgc porady prawnej lub prowadzzc sprawe (...).

* zakres pojecia ,obroney” — zob. I KZP 12/11, OSNKW 11, z. 10, poz. 90

e takze obronca ,,niedoszly” (porada prawna w zwi%Zku Z gr079Ccy odpowiedzialnoéci% za CZyn zabroniony)

* tajemnica obroncza” i dlaczego tylko W Cudzyslowie

. bezwarunkowy charakter — zob. post. SA w Krakowie z dnia 1 czerwca 1995 r., II AKz 237/95: ,Zakaz

przeshlchiwania obrorﬁcy ]ako swiadka obowi%zu]e bez Wzglqdu na Wolq osoby Wykonu] 3CC] zadania obroﬁcy”;

podobnie wyrok SA Szczecinie 11 AKa 270/14
* adwokat lub radca prawny zatrzymanego — niezaleznie od statusu procesowego
° W innych postqpowaniach — Wykroczeniowym 1 dyscyplinarnym
o zakres przedmiotowy — tylko zeznanie (nie dotyczy WY] asnien)
Wyrok SA w Krakowie z dnia 25 listopada 1993 r., II AKr 144/93, KZS 1994/1/25

Stusznie Sga’ WO]'C'WO/CZZ/(J' odmowif przepro wadzenia dowodu z zeznan osoby a’e/ego Wgnej A prokum rora do
obecnos/czéprzy widzeniu oskarzonego z obroncg na okolicznosc tresci rozmowy. Przeprowadzenie takiego dowodu
naruszalo W Prawo oskgrz'onego do obron )4 7 Stgnowffoby obejls/cfc* zakazu przesfuc]u’wgm'g obron/cy co do fakro W, O

](to/rycfz dowicdzial si¢ przy pe]m'c*m’u swey ﬁzn](CjJ'.



Nichal Zakazy niezupelne — bezwarunkowy zakaz
u Rusinek hchan: h
coneelaris przestuchania duchownego

Art. 178 pkt 2. Nie wolno przesfuchiwad jako swiadkow: (...)
2) duchownego co do tfaktow, o ktorych dowiedziaf si¢ przy spowiedzi.

.

* zakres podmiotowy (duchownym jest osoba nalezaca do Kosciota katolickiego lub innego Kosciota
albo zwiazku wyznaniowego, keory wyroznia si¢ sposrod ogotu wyznawcow daneﬁ religii tym, ze
owolana zostata do stalego organizowania i sprawowania kulcu religijnego; zob. I KZP 1/92,

OSNKW 1992, 7. 7-8, poz. 46)
* przy spowiedzi” — spowiedz indywidualna sakramentalna, chocby bez rozgrzeszenia
* niezalezny od tajemnicy

* nie dotyczy innych czynnosci duszpasterskich, czy kierownictwa duchowego adeptow — watpliwosci

konstytucyjne
* problem tlumacza
Kan. 983 — Codex iuris canonici z 1983 r.

§ 1 Tajemnica sa/(rgmcnt.a]ni{cst nienaruszalna; dlatego nie wolno spowiednikowi sfowami lub w

Jjakikolwiek inny sposob i dla jakiejkolwiek przyczyny w czymkolwiek zdradzié penitenta.

§ 2. Obowigzek zachowania tajemnicy ma takze t]umzcz,/ jesli wystepuje, jak rowniez wszyscy innj,

keorzy w jakikolwick sposdb zdobyli ze spowiedzi wiadomosci o grzechach.



